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DECISAO

Processo Digital n°: 1000101-23.2021.8.26.0539

Classe - Assunto Faléncia de Empresarios, Sociedades Empresariais,
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - Recuperacdo
judicial e Faléncia

Requerente: Cerealista Rosalito Ltda

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Marcelo Soares Mendes

Vistos.

Fls. 7.669/7.696 - A recuperanda opds embargos de declaragdo em face
da decisdo que concedeu a recuperacéao judicial (fls. 7.474/7.491), aduzindo, em sintese,
a ocorréncia de omissdes e contradigdes. Pugna para que seja reconhecida a legalidade
integral do Plano de Recuperacéao Judicial, sustentando que fora analisado e aprovado
pela maioria dos credores, de modo que o controle judicial ndo pode se sobrepor a
soberania da Assembleia Geral de Credores.

Recebo os embargos, eis que tempestivos.

Sabido que os embargos de declaracdo constituem recurso de rigidos
contornos processuais. Os embargos de declaracao sdo, portanto, admissiveis apenas
nas hipoteses previstas em lei, o que pode gerar efeitos diversos, dentre os quais o
modificativo.

No que concerne a declaragcdo de nulidade das clausulas 9.5
(Compensacédo) e 7.7 (Pagamento aos Credores Parceiros/Fomentadores), apesar das
alegacdes da embargante, inexistem omissdes e contradicbes a serem sanadas,
pretendendo a embargante, & toda evidéncia, rediscutir as matérias analisadas na
deciséao.

Consoante frisado na decisédo ora debatida, ndo obstante a soberania
conferida & Assembleia Geral de Credores, o plano de recuperacao judicial esta sujeito
ao controle de legalidade pelo Poder Judiciario, o qual independe de provocacao dos
credores.

Quanto aos questionamentos trazidos pela embargante acerca dos efeitos
da nulidade da clausula 7.7, oportuno enfatizar que o PRJ foi homologado, de modo
qgue nado ha se falar em posterior reprovacéo.

Conforme consignado na decisdo objeto da irresignacdo, o aditivo ao
plano de recuperacéo judicial a ser apresentado deve versar exclusivamente sobre a
subclasse dos credores parceiros. Logo, na hipdtese de reprovacédo do aludido aditivo,
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permanecerdo incoélumes os demais dispositivos do PRJ aprovado e homologado, com as
ressalvas feitas pelo Juizo.

Impende esclarecer que somente os credores das Classes I, lll e IV deverao
ser convocados para deliberar a respeito do aditivo, visto que sdo estes que poderao
aderir & subclasse dos "Credores Parceiros/Fomentadores".

Em relacdo a clausula 9.3 (habilitacdo dos créditos na recuperacao
judicial), ndo h& omisséo, contradicdo e obscuridade a sanar, contudo, recebo a
insurgéncia como pedido de reconsideracao.

Com efeito, a imposicdo de obrigatoriedade de habilitacdo diz respeito
aos créditos que eram iliquidos na data do pedido de recuperacéao judicial, assim como
aqueles reconhecidos posteriormente por decisdes judiciais ou arbitrais (fls.7.280).

Neste contexto, a aludida clausula ndo merece reparo, eis que somente o
credor preterido, isto é, aquele cujo crédito era liquido na data do pedido de
recuperacao judicial e que ndo foi incluido pela recuperanda em sua relagcdo de
credores, tem a faculdade de optar pela habilitacdo de crédito ou aguardar o término
da recuperacéao judicial para a execucéao individual de seu crédito.

No que tange ao prazo concedido para regularizagcdo do passivo fiscal, de
igual modo n&o se verifica omissdo, contradicdo e obscuridade, pretendo a embargante,
em verdade, a dilacdo de prazo para cumprimento do quanto determinado, sob a
justificativa de que a concessdo da Certiddo Negativa de Débitos depende
exclusivamente da andlise do 6rgdo do Ente Publico, ndo dependendo da vontade e
urgéncia da recuperanda. Apresenta dois cenarios de renegociacao da divida, sendo o
primeiro com prazo estimado de 40 (quarenta) dias e o segundo com prazo estimado de
140 (cento e quarenta) dias. Defende que o cenario 2 é mais vantajoso, pois estima-se
uma reducdo da divida de aproximadamente R$ 7,3 milhdes para R$ 4,6 milhdes. Requer
a concessao do prazo de 145 (cento e quarenta e cinco) dias para a apresentacdo dos
comprovantes de protocolo referentes aos pedidos das respectivas Certiddes Negativas
de Débito. Subsidiariamente, propugna pelo prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para a
juntada do protocolo do requerimento junto ao Ente Publico.

Pois bem.

Verifica-se que o0s cenéarios desenhados pela recuperanda para
negociacdo do passivo fiscal divergem dos constantes no PRJ aprovado. Vejamos.

No PRJ, consta que o passivo fiscal perfaz o montante de R$ 36.500.000,00
(trinta e seis milhdes e quinhentos mil reais), sendo que R$ 22.000.000,00 (vinte e dois
milhdes de reais) estdo garantidos por depdsitos judiciais, remanescendo, portanto, um
saldo devedor de aproximadamente R$ 14.500.000,00 (quatorze milhdes e quinhentos mil
reais). No primeiro cenéario, denominado otimista, a recuperanda quitaria o saldo devedor
mediante a compensacao de créditos. No segundo, denominado conservador, haveria
compensagdo de créditos federais e de ICMS, restando um saldo devedor de
R$400.000,00 (quatrocentos mil reais)), o qual seria objeto de parcelamento
(fls.7.275/7.277).

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1000101-23.2021.8.26.0539 e c6digo B89ABO7.

Este documento é coépia do original, assinado digitalmente por MARCELO SOARES MENDES, liberado nos autos em 30/08/2022 as 14:55 .



fls. 7780

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

COMARCA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO

FORO DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO

32VARA CIVEL

0 FEVEREIRO DE 134 Av. Dr. Cyro de Méello Camarinha, N° 606, Centro - CEP 18900-000, Fone:
(14) 3372-4077, Santa Cruz do Rio Pardo-SP - E-mail:
stacruzpardo3cv@tjsp.jus.br
Horéario de Atendimento ao Pablico: das 13h00min as17h00min

TRINUNAL DE JUSTICA

Os novos cenarios apresentados pela recuperanda, ap6s a homologacao
do PRJ, indicam um passivo - que impede a expedicdo da certiddo positiva com efeitos
negativos - de R$ 7.286.960,60 (sete milhdes, duzentos e oitenta e seis mil, novecentos e
sessenta reais e sessenta centavos). No cenéario 01, objetiva-se a redugédo desse passivo
para R$ 4.555.636,85, enquanto no cenéario 02, a reducado para R$ 1.433.085,05 (fls.7.694).

N&o trouxe a recuperanda qualquer justificativa para alteracdo dos
cenarios inicialmente tracados, cumprindo rememorar que, conforme prevé a clausula
8.2.1 do PRJ, comprometeu-se expressamente a envidar esforcos para providenciar a
certiddo positiva com efeito negativo no prazo maximo de 05 (cinco) dias apds a
homologacéao do plano (fls.7.277), n&o se sustentando, pois, 0 argumento de que o prazo
de 45 (quarenta e cinco) dias concedido é insuficiente para tanto.

Frise-se, ademais, que o0 soerguimento da devedora depende da
alienacdo das UPIs, o que deve ser levado a efeito o mais breve possivel, ndo antes,
contudo, de regularizado o passivo fiscal.

Desta feita, INDEFIRO o pedido.

Por derradeiro, no tocante a fixacdo do termo inicial da caréncia da
Classe Il e do pagamento da Classe |, em que pese a imprecisdo nha redacéo,
considerando que o PRJ definiu a expressdo "Homologacédo do Plano" como sendo a
data da publicacdo da decisdo homologatéria no Diario de Justica Eletrénico (fls.7.254),
assiste raz&o a embargante.

Assim, a fim de sanar premissa equivocada , ACOLHO, no ponto, 0s
embargos, para, onde constou: "Portanto, em conformidade com o previsto para as
demais classes de credores, FIXO a data da homologacéo do PRJ como termo inicial da
caréncia da Classe lll e do pagamento da Classe I', passe a constar:

"Nada obstante a divergéncia verificada, é certo que o PRJ define
a expressdo "Homologacdo do Plano" como sendo a data da
publicacdo no Diario da Justica Eletrbnico da decisdo que
homologar o Plano, e ndo a data em que proferida a deciséo."

Ciéncia ao Ministério Publico.
Intimeme-se.

Santa Cruz do Rio Pardo, 30 de agosto de 2022.
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