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Processo n°: 0014242-48.2017.8.13.0351

Assunto: RECUPERAQAO JUDICIAL

Requerentes: COMERCIAL DE COMBUSTIVEIS MAXIMINO LTDA.
CRUZEIRO EXPRESS LOJA DE CONVENIENCIA (EIRELI)
POSTO CRUZEIRO LTDA.

Cuida-se de recuperacao judicial, cujo processamento foi
deferido a £ff. 687-688 dos autos, em que figuram como
requerentes COMERCIAL DE COMBUSTIVEIS MAXIMINO LTDA., CRUZEIRO
EXPRESS LOJA DE CONVENIENCIA (EIRELI) ¢ POSTO CRUZEIRO LTDA.

Decisdo proferida a ff. 1.042-1.047

1. POSTO CENTRAL, CRUZEIRO EXPRESS LOJA DE CONVENIENCIA
e POSTO CRUZEIRO LTDA. interpuseram embargos de declaracdo, a
fE£. 1.060-1.066, a aduzir omissdo guanto a apreciagdo de pedidos

de restituicdo e protecao de contas frente ao Bance Bradesco

2. IPIRANGA PRODUTOS DE PETROLEO S/A, a ff. 1.067-1.004,
manifesta-se contrariamente ao pedido de ff. 936-940 (pedido das

recuparandas de autorizacdo para atuarem com “bandeira branca”).

3. IPIRANGA PRODUTOS DE PETROLEO S/A, a ff. 1.096-1.098,
interpde embargos de declaracgdo, postulando a anulacdo do edital
publicado nos autos. Requer ainda a substituigao do

administrador judicial.



4. BANCO DO NORDESTE DO BRASIL S/A, & ff. 1.106, requer

a substituicao do administrador judicial.

Decisdo proferida, a ff. 1.117-1.118, em gque inadmitidos
os embargos declaratdrios interpostos por IPIRANGA PRODUTOS DE

PETROLEO S/A (ff. 1.096-1.098).

5. POSTO CENTRAL, CRUZEIRO EXPRESS LOJA DE CONVENIENCIA
EIRELI e POSTO CRUZEIRO LTDA. apresentam retificaciac do Plano de
Recuperagde Judicial e, de conseguinte, requerem, a ff. 1.125-
1.126, a publicacdoc de nova lista via edital, com espeque no
artigo 52, §1°, da Lei n. 11.101, de 2005, e novo processamentoc
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das medidas dispostas no artigo 22, incisc I, alineas “a
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da mesma lei.

6. BRADESCO S/A, a If. 1.142-1.143, manifesta-se

contrariamente aos embargos declaratériocs de ff. 1.060-1.066.

Decisdo do Egrégio Tribunal de Justica de Minas Gerais
no gue pertine ao agravo de instrumento de n. 1.0351.17.001424-

2/001 (ff. 1.1441.147). Acdrdao a ff. 1.180-verso.

7. PARECER DO MINISTERIO PUBLICO, em que se abstém de
intervir no presente feito antes da aceitagcdo do pedido de

recuperacdo judicial (ff. 1.150-1.152).

8. IPIRANGA PRODUTOS DE PETROLEO sS/A, a ff. 1.154,
almeja a reconsideragdo da decisao de ff. 1.117-1.118, com
vistas a declaracao de nulidade do edital.

Pedido de informacdes em sede de agravo de instrumento

formulado pelo E. TJMG (ff. 1.168-1.170).

9. POSTO CENTRAL e demais recuperandas, a ff. 1.17/-

pugnam pela prorrogagdo do periodo de suspenséo.
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Sucintamente relatado, decido.

Da nulidade do edital

No que pertine ao pedido de reapreciacdo da decisao que
considerou valido o edital inicial publicado nos autos, pode-se
inferir dos autos gue contra referida decisdo foram interpostos
embargos de declaracado, os quais jé& foram apreciados.

Além dissc, a ff. 1.168-1.170, depreende-se que houve a
interposicao de agravo de instrumento contra a mesma decisao
(1.0351.17.001424-2/002), sendo que referido recurso ja se
encontra em pauta de julgamento no Juizo “ad gquem”.

Assim, mantenho a decisdo objurgada por seus proprios e

juridicos fundamentos.

Dos embargos aclaratdorios

As empresas sob processo de recuperagao judicial
interpdem, a ff. 1.060-1.066, embargos de declaracédo, a
sustentar a existéncia de omissdao gquanto a apreciacdo de pedidos
de restituicdc de verbas Dblogueadas e protecdo de contas
judiciais em face do Banco Bradesco S/A.

Manifestacdo da parte embargada a ff. 1.142-1.143.

Cumpre observar que os embargos aclaratérios sdo o meio
habil para sanar erro, obscuridade, contradig¢do ou omissao.

No caso em tela, contudo, a despeito das alegacdes da
parte embargante, pode-se inferir do “decisum” rechacado gque nao
ha gqualquer omissdo a ser sanada ali.

Com efeito, a ff. 1.042-1.047, restou sobejamente
fundamentado que a suspensdao de toda e qgualguer execucao
manejada em face das empresas recuperandas e a determinacao de
sustacdo de qualquer bloqueio em seu desfavor ndao seriam

cabiveis diante do carater genérico de referidos pedidos.




Exsurge dos autos, em verdade, que o embargante almeja
por meio do presente recurso a modificagdo do entendimento deste
Juizo.

Ocorre que os embargos declaratérios nao se prestam a
correcdo de fundamentos Jjuridicos ou faticos da decisao
vergastada, mas apenas ac seu aclaramento.

Assim, rejeito os embargos declaratérios.

Do pedido de tutela provisdria

No gque tange ao pedido de tutela provisdria formulado
pelo grupo econdmice sob recuperacdo judicial no sentido de que
passe a operar com bandeira branca, isto €, para que possa
adquirir combustiveis de qualquer distribuidora cadastrada junto
a Agéncia Nacional de Petréleo (ANP), entendo que referido
pedido foge da esfera da presente recuperag¢ao judicial.

Sua apreciacado demanda dilacdoc probatéria e refere-se
exclusivamente ao grupo econdmico e a Ipiranga Produtos de
Petroleo S/A.

Desse modo, e com vistas a evitar tumulto processual,

referida questdo deverd ser dirimida nas vias ordinarias.

Da substituicdo do administrador judicial

Aduz a Ipiranga Produtos de Petroleo S/A gque a nomeacao
de administrador judicial indicado pelas proprias recuperandas,
nomeado por este Juizo, pode trazer a baila conflito de
interesses.

Q Banco do Nordeste do Brasil S/A, de seu turno,
assevera que o Dr. Antdénio Cordeiro de Faria Junior (OAB/MG
138.496) atua no patrocinio de diversas causas conjuntamente com

advogados das recuperandas, o gue daria azo a sua suspeicao.
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O pedido de substituigcdo do administrador Jjudicial,
entretanto, nao encontra guarita.

Adianto que comunge do entendimento perfilhado pelo
Egrégio Tribunal de Justic¢ca de Minas Gerais no sentido de que o
pedido de substituicdo do administrador Jjudicial demanda
fundamentacdo. E o que se extrai do excerto colacionado adiante,

“in verbis”:

GRAVO DE INSTRUMENTO. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL.
SUSRENSAOD DE AC 5 E EXECUCOES. BENEFICIO CONCERIDO AD
DEVEDOR. EXTENSAC A TERCEIROS. INEXISTENCIA DE PREVISAQ
LEGAL. SOMULA 5R81 STJ. SUBSTITUICAO DO ADMINISTRADOR

JUDTETAL. AUSENCIA DOS REQUISITOS.

A recuperacdo judicial do devedor principal nao impede o
prossegquimenta  das agdes e execucdes ajuizadas contra
tercéiros devedores solidarios ou coobrigados em geral,
por garantia cambial, real ou fidejussdria (Samula 581 dop
STJ)., “lalmente gquandg se trata de socliedade

limitada, j4 gue a responsabilidade dos sédcics & pessoal,
O pedido de substituig¢do do administrador judicial deve
ser motivado, eilis que sua destituigdo somente sera
determinada quando constatada a  descbediéncia  aos
preceitos da lei de regéncia, o descumprimento de
deveres, a omissao, negligéncia ou pratica de ato lesivo

as atividades do devedor ou a terceiros.
Recurso conheclido e parcialmente provido.
{(TIMG = Agravo de Instrumento-Cv 1,;0351.17.001424~-2/001,
Relator (a): Des.(a) Albergaria Costa, 3® CAMARA CIVEL,
julgamento em B[ 2 Ol B e ] 3 publicagda da sumuila em
15/12/2017)

Na especie, 0s postulantes da substituigdo do

administrador da recuperacdo judicial ndo apontam qualquer
situagdo concreta idbénea a ensejar a troca do administrador.

Limitam-se a fazer conjecturas acerca do modo de agir do
administrador, o que naoc autoriza a substituicéo.

Assim, indefiro o pedido em guestao.

145




Da dilacdo do prazo de suspensao

Alfim, almejam as empresas recuperandas a prorrogacao do
periodo de suspensao, sob o argumento de que até o presente
momento ndo houve a publicacdo da lista de credores apresentada
pelo administrador judicial.

No presente caso, vislumbra-se ser viavel a prorrogagac
do prazo em questdo em atencado ao principio da preservagao da
empresa, sendo que nadao houve desidia por parte das empresas
recuperandas quanto ao correto andamento do processoc de
recuperacdao.

Esse é o entendimento assentado tanto pelo Egrégio
Tribunal de Justiga de Minas Gerais quanto pelo Colendo Superior

Tribunal de Justig¢a, conforme se infere a seqguir:

AGRAVC DE INSTRUMENTO., RECUPERACAD JUDICTA

SUSPENSAC DE TQDAS AS ACOES E EXECUCOES EM FACE )
DEVEDOR. PRORROGACAQ. ENTENDIMENTO CONSOLTIDADO DO ST.JT E [

TJIMG. PRESERVACAO DA EMPRESA. POSSIBILIDADE.

1. Conguanto © '§4° do artige 6% da Lei n® 11.101/08%

determine a impossibilidade de prorrogacac do ol
suspensdo das acoes e Bl em face da enmpresa
recuperanda, segundo entendimento fonsolidade do celend
SUPERIQR TRIBUNAL DE JUSTICA e do TJMG, tal prazo pddera

ser ampliado de acordo com as especificidades dHo
corncreto.

2. A auséncia de comprovagido de que a demora na tramitagao
da recuperagao Jjudicial possa ser imputavel a empresa
devedora, aliada ao principio da preservagao da enmpresa,
impde a manutengao da decisdo que determina a prorrogagao
do prazo por 180 (cento e oitenta) dias,

(TIMG = Agrave de Instrumento-Cw 1.0000.,16.057562=T/002,
Relater(a): Des.(a) Edilson Olimpio Fernandes, 6% CAMAR/
CiVEL, julgamento em 24/10/2017, publicacao da suimula em
30/10/2017)

Deve-se consignar gue se encontra pendente para
julgamento a declaracdo de nulidade do edital publicado nos

autos por parte do E. TJIMG, de modo que se mostra viavel ainda
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por esse motive a dilacdo do prazo de suspensaoc das agdes e
execugdes em face das recuperandas.

Assim, determino a dilagao do prazo de suspensao por
mais 180 (cento e oitenta) dias, com respaldo no entendimento
jurisprudencial alhures citado.

Publique-se. Intimem-se.

Cumpra-se.

Janauba/MG, 18 de janeiro de 2018.
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